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Katarzyna Wodniak: ,Moja Przyjaciotka” 1934-1939. Przebdj
prasowy Zninskich Zaktadéw Wydawniczych. Znin 2020, 216 s.,
ISBN 978-83-947679-5-2.

Gdzie Znin, a gdzie Krym? Tak méglby zapytaé albo
i niedowiarek, albo ignorant na wiadomos¢, ze Znin byt jed-
nym z wigkszych osrodkow prasowych II Rzeczypospolite;.
I nie bytoby w tym zdziwieniu nic nadzwyczajnego czy za-
skakujacego. Mate, kilkutysieczne (ok. 5 tys. mieszkancéw)
miasteczko, polozone na Kresach Zachodnich Polski przed-
wojennej, bez wigkszych tradycji prasowych, z nikla infrastruktura kulturalno-
-o$wiatowa (szkoty, biblioteki, stowarzyszenia), gdziez mu pretendowa¢ do War-
szawy, Lwowa, Wilna, Poznania, Krakowa, a nawet innych s$redniej wielkosci
osrodkow wydawania prasy w Polsce migdzywojennej? Co najwyzej mogtoby
by¢ siedziba drukarni. A jednak to Znin, obok podwarszawskiego Niepokalano-
wa, urést do rangi jednego z najwazniejszych miejsc na mapie prasowej 6wcze-
snej Polski, jako osrodek zaspokajajacy potrzeby czytelnicze ogromnych rzesz
Polakow, gtownie Polek, a dodatkowo je ksztattujacy. Stalo sig to za sprawa ,,Mo-
jej Przyjaciotki”, tytutu wyrostego z nieSmiatych préb wydawania poczatkowo
gtéwnie prasy lokalnej (, Patuczanin”; , llustrowany Kurier Patucki”; , Ilustrowa-
ny Kurier Kobiecy”). Byt to punkt wyjscia nie tylko na rynek regionalny, wiel-
kopolski — ale, jak sig¢ okazato — rowniez na rynek ogolnopolski. Jak to sig jednak
stalo, ze z tej mimo wszystko dos¢ lichej gleby wyrdst koncern prasowy, ktory
w sierpniu 1939 r. sitami wtasnej drukarni obstugiwanej przez 300 pracownikdéw
wydawat acznie siedem tytutéw w tacznym naktadzie 553 tys. egzemplarzy,
z czego prawie potowa (250 tys.) przypadata na prawdziwy hit wydawniczy, pi-
smo dla kobiet ,Moja Przyjaciotka”? Odpowiedz jest z jednej strony tatwa, ale by-
laby zbyt fatwa, gdyby za ojca sukcesu uzna¢ wytacznie wiasciciela firmy Alfreda
Krzyckiego, znanego z niepospolitego talentu organizacyjnego, jak powiedzieli-
bysmy dzisiaj, biznesowego. Za matke sukcesu ,,Mojej Przyjaciotki” uchodzi nie-
watpliwie Zona wydawcy, Anna Krzycka z domu Wachowiak, redaktor pisma,
osoba rzutka, energiczna, pomystowa, przede wszystkim obdarzona sporym wy-
czuciem i wiedza potaczong z wyobraznia, ktdre to przymioty przyciagnety do
pisma rzesze czytelniczek. Obraz sukcesu byltby niepeiny, gdyby nie wspomniec¢
o kolejnych redaktorkach odpowiedzialnych za pismo: Danucie Wyrybkowskiej,
Marcie Zemlerownie i Zofii Zawadzkie;j.

Powstanie, dziatalnos¢, historia wzlotu i mimowolnego upadku , Mojej Przy-
jaciotki” to w najlepszym ujeciu tre$¢ pierwszej monografii pisma autorstwa Ka-
tarzyny Wodniak, adiunkt w Instytucie Komunikacji Spotecznej i Mediow w Uni-
wersytecie Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy. K. Wodniak jest jedna z kilku,
moze kilkunastu znawcéw/znawczyn wspotczesnej polskiej prasy kobiecej,
a z calg pewnoscig najwieksza znawczynia ,Mojej Przyjaciotki”. Na temat tego pi-
sma pierwsze dos¢ lakoniczne teksty powstaty jeszcze przed II wojng $wiatowa.
Ich autorkami byly Lucja Charewicz ze Lwowa, ktorej krytyczng charakterystyke
tytutu zamieszczono w ,,Dzienniku Polskim” (1936)!, oraz Zofia Zaleska, jej infor-
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' L. Charewiczowa: Polskie czasopismiennictwo kobiece. , Dziennik Polski” 2, 1936, nr 89 (dodatek
niedzielny , Krytyka i Zycie”, nr 13, s. II-IV).
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macyjna charakterystyka zawarta zostata w przegladzie bibliograficznym czaso-
pism kobiecych w Polsce w latach 1818-1937% Publikacje powojenne poswigcone
,Mojej Przyjacidtce” pojawily si¢ w szerszym kontekscie, jako jeden z watkéw
w tekstach na temat zninskiego koncernu prasowego w latach 70. i 80. XX w.,
a wiec jeszcze w czasach PRL-u’. Prace podobnego typu lub pokrewnej natury,
wpisujace ,,Moja Przyjacidtke” w obreb szerszych rozwazan dotyczacych prasy
kobiecej w II RP, pojawiaty sie rowniez po 1989 r. (przyktady: Andrzej Notkow-
ski!, Andrzej Paczkowski®, inne), gwoli Scistosci, pierwsza publikacja o charakte-
rze monograficznym na jej temat, skreslona pidérem Janiny Grabowskiej ukazata
si¢ dopiero w 1997 r.°. Dziesie¢ lat pézniej, w 2007 r., temat ,, Mojej Przyjaciotki”
pojawit sie jako jeden z przewodnich watkéw w ksiazce Jadwigi Jelinek o Znin-
skich zaktadach wydawniczych w latach 1920-1950°. W bardzo skrupulatnym
i rozleglym stanie badan K. Wodniak napomyka réwniez o niedostepnych szer-
szemu ogotowi pracach dyplomowych na temat pisma, powstaltych w dwdéch
osrodkach uniwersyteckich — w Bydgoszczy i w Toruniu, oraz o rozproszonych,
przyczynkarskich z reguty, informacyjnych, tak naprawde niewiele wnoszacych
nowego do wczesniejszych ustalen, licznych tekstach prasowych w periodykach
regionalnych i ogoélnopolskich.

Na tak zarysowanym tle K. Wodniak wybija si¢ systematycznoscia i godna
podziwu konsekwengja. Jej droga do monografii zninskiego pisma kobiecego
wiodta poprzez artykuly zamieszczane w czasopismach naukowych i w pracach
zbiorowych, poswiecone problemom czastkowym, w tym redaktorom ,Mojej
Przyjaciotki”®, obecnosci literatury pieknej w ,,Mojej Przyjacidtce”®, stanowia
wazng czes$¢ badan na temat ,,Mojej Przyjaciotki”!?. Niejako rownolegle, co godzi
sig¢ podkresli¢, K. Wodniak zajmowata si¢ badaniami nad najpopularniejszym pi-
smem kobiecym w PRL -, Przyjaciotka”, kontynuujaca przedwojenne tradycje.
O ,, Mojej Przyjacidtce” obszernie pisze K. Wodniak w drukowanej wersji swojej
pracy doktorskiej'’.

2 Z. Zaleska: Czasopisma kobiece w Polsce. Materiaty do historii czasopism 1818-1937. Warszawa 1938.

3 Cykl artykutéw A. Ktyszynskiego w , Ilustrowanym Kurierze Polskim” 1986, nr 6, nr 29, nr 36.

* A. Notkowski: Polska prasa prowincjonalna Drugiej Rzeczypospolitej (1918-1939). Warszawa 1982;
A. Notkowski: Zawrotna kariera prowincjonalnego mtodzienica (Alfred Ksycki). ,Kwartalnik Historii Pracy
Polskiej” 1992, nr 3-4, s. 67-75.

° A. Paczkowski: Prasa polska w latach 1918-1939. Warszawa 1989.

¢J. Grabowska: ,Moja Przyjaciétka. llustrowany tygodnik kobiecy”. 1934-1939. Znin 1997.

7]. Janiczek: Krzycey. Znifiski koncern prasowy 1920-1950. Znin 2007.

8 K. Wodniak: Redaktorki ,Mojej Przyjaciétki” (1934-1939) i, Przyjaciotki” w okresie czytelnikowskim
(1948-luty 1951). W: Ruchy kobiece na ziemiach polskich w XIX i XX wieku. Stan badan i perspektywy. Red.
M. Dajnowicz, A. Miodowski. Biatystok, 2020, s. 231-258.

* K. Wodniak: ,Moja Przyjaciotka” (1934-1939) i literatura — ujecie bibliograficzne. W: O literaturze
i kulturze (nie tylko) popularnej. Prace ofiarowane Profesorowi Jakubowi Z. Lichaniskiemu. Pod red. A. Gemry,
A. Mazurkiewicza. £6dz, 2017, s. 139-160.

10 K. Wodniak: Zniriska ,Moja Przyjaciétka” (1934-1939) w krequ zainteresowari badaczy. W: Dzieje
ksiqzki i prasy. Przeglad badan za lata 2013-2015. Pod red. B. Iwanskiej-Cieslik i E. Pokorzynskiej przy
wspotpracy Z. Kropidiowskiego i D. Spychatly. Bydgoszcz, 2017, s. 207-219.

K. Wodniak: Wspétczesna prasa kobieca a sprawy ksigzki. Tresci literackie w czasopismach: ,, Przyjaciét-
ka”, , Twéj Styl”, , Cienie i Blaski”. Warszawa, 2004.
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,MOJA PRZYJACIOLKA”

Praca K. Wodniak w petni zastuguje na to, by zaliczy¢ ja do gatunku monogra-
fii, pomimo ze, jak przekonuje analiza bazy zrédtowej rozprawy, do miana opra-
cowania, w ktérym zagadnienie zostaloby omdwione w sposdb wyczerpujacy,
zdaje sie dopiero dazy¢. Autorka dokonata przede wszystkim analizy kompletu
numeréw ,Mojej Przyjaciotki”, ktorej brak byl mankamentem dotychczasowych
publikacji na ten temat. Jakkolwiek powstawaty one w czasach, kiedy nie istniaty
jeszcze biblioteki cyfrowe, to przeciez dotarcie do petnego, cho¢ rozproszonego
po wielu bibliotekach, zasobu pisma byto mozliwe. K. Wodniak skarzy sig, ze ma-
teriaty archiwalne dotyczace dwutygodnika przedstawiajq si¢ nader skromnie.
Mozna si¢ z tym zgodzi¢ w odniesieniu do archiwum redakcyjnego i dokumenta-
qji finansowej koncernu prasowego Krzyckich, zapewne albo zniszczonych przez
Niemcdw, albo tez przez nich zrabowanych i odestanych w nieznanym kierunku.
K. Wodniak, poszukujac zrodet do swojej pracy, dokonata eksploracji podstawo-
wych archiwéw polskich, w tym warszawskich (Archiwum Akt Nowych), archi-
wow panstwowych w: Poznaniu, Bydgoszczy, Toruniu, Inowroctawiu. Autorka
odwiedzita rowniez Archiwum Uniwersytetu Jagielloniskiego, archiwa muzealne
(Muzeum Ziemi Patuckiej), archiwum Miejskiej i Powiatowej Biblioteki Publicz-
nej w Zninie. Jak si¢ wydaje $lady dokumentujace dzieje pisma i dziatalno$¢ wy-
dawnictwa ze Znina prowadza tez do innych archiwéw polskich, publicznych
i prywatnych w kraju. Nalezy tez pamietac o koniecznosci objecia eksploracja ar-
chiwdw zagranicznych, gtéwnie niemieckich. Baza zréodlowa ksigzki K. Wodniak
nie ogranicza si¢ do zrédet rekopismiennych. Autorka zajrzata takze do ogdlnych
i prasoznawczych stownikow biograficznych, aby zrekonstruowac losy gtéwnych
autoréw pisma, do sprawozdan i do informatorow.

Rozprawa K. Wodniak, co jak si¢ wydaje udowodnilismy juz czesciowo wyzej,
jest réwniez dzietem oryginalnym i tworczym z jasno okreslonymi celami. Kolej-
na dodatnia cecha monografii to uporzadkowana struktura. Praca rowniez pod
tym wzgledem spetnia wymaogi stawiane monografiom. Swiadczy o tym klarow-
na kompozycja monografii prasoznawczej, jak ja okresla K. Wodniak. Sktadaja
na nig sie: strona tytutlowa z tytutem odpowiadajacym ogoélnej strukturze roz-
prawy, z jasno okreslonym przedmiotem, nie pozostawiajacym watpliwosci, co
jest ,w érodku” (zmora wielu wydawanych ksiazek naukowych opatrywanych
czesto wieloznacznymi i pretensjonalnymi tytutami). To samo da si¢ powiedzie¢
o spisie tresci, ktory poprzedza stowo wstepne Marka Frackowiaka, dyrektora
generalnego Izby Wydawcéw Prasy, w ktérym podkresla on wage Znina, Zakta-
dow Wydawniczych A. Krzyckiego i samej pracy K. Wodniak dla dziejéw prasy
polskiej. Wstep, liczacy 11 stron, stat si¢ okazja do zaprezentowania warsztatu
rozprawy, w szczegodlnosci bazy zrédiowej, stanu badan oraz metodologii pra-
cy. Na czes¢ gtéwna pracy sklada sie po pierwsze, charakterystyka Znina jako
osrodka wydawania prasy. Wprawdzie, o czym byta juz mowa, powstato wiele
publikacji przegladowych i naukowych na temat polskiej prasy kobiecej okresu
miedzywojennego, K. Wodniak tytulem wprowadzenia w gtéwny nurt rozpra-
wy, spojrzala, czego dotad nie czyniono, na pozycje ,,Mojej Przyjaciétki” na rynku
prasy kobiecej do 1939 r. Zwrdcita tu uwage m.in. na trudnos¢ zaszeregowania
pisma jako tytulu w istocie rzeczy wielogatunkowego. Zaprezentowata przy tym
gtéwne konkurentki ,Mojej Przyjaciotki”, z ktdrymi przyszto jej wspolzawodni-
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czy¢. Istotny, choc¢ nieco za krotki, jak na jego znaczenie, jest rozdziat omawiajacy
miejsce pisma wsrod regionalnych pism kobiecych.

Esencje rozprawy stanowia dwa rozdziaty, trzeci i czwarty, w ktoérych autorka
w detaliczny sposob charakteryzuje pismo od strony tresciowej (tematyka) i for-
malnej (redakcja, dystrybucja, cechy wydawnicze). Oryginalnos¢ K. Wodniak
wyraza si¢ m.in. w braku klasycznego zakonczenia, zaopatrzonego w warstwe
wnioskowa, podsumowanie, okreslenie perspektyw badawczych. Zamiast tego
w epilogu kresli bardzo skrétowo losy rodziny Krzyckich, bedacych swoista
kronika samowoli, bezprawia i gwattu komunistycznch wtadz, ktére nie tylko
pozbawity Krzyckich ich wtasnosci, ale dodatkowo na tej wiasnosci zbudowaty
nowy tytut (,, Przyjaciétka”), ktory to, abstrahujac od sukcesu wydawniczego, jaki
osiagnat, byt kopia przedwojennego tytutu, w czym réwniez wida¢ brak posza-
nowania dla praw autorskich i wtasnosci intelektualnej.

W monografii K. Wodniak znalazty sie takze zalaczniki, dwa spisy bibliogra-
ficzne, oba sporzadzone na podstawie ,Mojej Przyjaciotki”, pierwszy — zawie-
rajacy wybor artykuléw o tematyce spotecznej, kulturalnej i literackiej, drugi
— rejestrujacy utwory literackie opublikowane na famach ,Mojej Przyjaciotki”.
Rozprawe zamyka bibliografia przedmiotowa i indeks osob. Szczegélne wat-
pliwosci budzi ten ostatni, pomijajacy nie tylko nazwiska osob umieszczonych
w bibliografii (spisy bibliograficzne nie posiadaja indeksow), ale réwniez osoby
wystepujace w bibliografii zatacznikowej. Innym elementem kompozycyjnym
nasuwajacym powazne watpliwosci jest archaiczne umieszczenie przypiséow po
tekscie gldownym, zbiorcze, rozdzial po rozdziale. Utrudnia to bardzo recepcje
dzieta.

Nietypowy format ksigzki, w formie zblizony do kwadratu, utrudnia nie tyl-
ko uzytkowanie, ale rowniez przechowywanie dziela. Ksiazka K. Wodniak jest
bardzo bogata w ilustracje. Rodzi si¢ jednak nieodparte wrazenie, Ze miejscami
materiatu ilustracyjnego jest stanowczo za duzo. Razi nie tylko liczba ilustracji,
miejscami przeradzajaca ksiazke w album, ale rowniez mato czytelne oddzielenie
graficzne od tekstu gtownego, powodujace, ze czasami mozna pomyli¢ reproduk-
gje stron z ,,Mojej Przyjacidtki” z tekstem opracowania. Wiasnie estetyka ksigzki
moze wzbudzaé i wzbudza, przynajmniej u recenzenta, ambiwalentne odczucia
ioceny. Trzeba powiedzie¢, ze patrzac na ksztatt edytorski ksiazki, widzimy tro-
ske autorki, a pewnie i wydawcy, o odpowiednia ekspozycje zardwno tekstu,
jak i ilustradji, stosownie do ich rangi. Swiadcza o tym liternictwo, zywa pagina,
zroznicowany kroj i stopien pisma, stosownie do tekstu (tekst gtéwny — tytulatu-
ra — tytuty i nagtéwki w tekscie). Szczegdlnie bogata jest ikonografia, reprezento-
wana przez liczne reprodukcje konkretnych stron ,, Mojej Przyjaciotki”. Udato sie
K. Wodniak wydoby¢ z archiwalnych czelusci fotografie zatozycieli i pracowni-
koéw pisma. Fotografie, ilustracje, grafiki, dobrane, co trzeba przyznaé, z rozmy-
stem i smakiem, sa obecne na prawie kazdej karcie ksiazki lub miedzy kartami.
To, co jest pozytywem, staje sie¢ jednak minusem z uwagi na przesyt, nadmiar
ilustracji, zwtaszcza reprodukgji oraz ich stabe odréznienie od tekstu, przez co
tekst reprodukowany miejscami ,,zlewa si¢” z tekstem rozprawy.

Monografie K. Wodniak nalezy pochwali¢ za spdjnos¢ tematyczng oraz za
przemyslang kompozycje catosci. Dominantg rozwazan jest oczywiscie perspek-
tywa chronologiczna, a w jej obrebie porzadek tematyczny i formalny. K. Wodniak
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opowieé¢ o ,Mojej Przyjacidlce” zaczyna od prezentacji Znina jako o$rodka wy-
dawania prasy, pruskie poczatki, kontynuacje w polskich czasach po wykupieniu
drukarni przez Krzyckiego od niemieckiego wtasciciela Gustawa Wenzla. Dalej
opisuje kolejne prasowe tytuty wychodzace spod pras zninskiej firmy: ,Oredow-
nik Powiatu Zninskiego”; , Paluczanin”, , Moje Powieéci” az do ,Mojej Przyjaciot-
ki”. Pewnie z powodu niedostatku zrodet opis drukarni i samego koncernu jest
wyjatkowo skapy. Widoczny niedostatek dotyczy szerszy opis kontekstu, w kto-
rym funkcjonowato pismo, czyli Znina. Tu wrecz prositoby sie o zwiezta sylwetke
miasta, jego potencjatu demograficznego, przemystowego i kulturalno-oswiato-
wego. Pomostem w przejsciu do gléwnego tematu czyni K. Wodniak omdéwienie
pozycji ,Mojej Przyjaciotki” w polskiej prasie kobiecej okresu miedzywojennego.
Tu zwraca uwage na inspiracje krajowe i zagraniczne wydawcy. ,Moja Przyja-
ciotka” miata by¢ pismem o kobietach dla kobiet, redagowanym przez kobiety,
o uniwersalnym profilu tematycznym. Nawiasem mowiac, w tym zgota emancy-
pacyjnym przestaniu wystepowaty ,wytomy” w postaci w wiekszosci meskiego
personelu zaktadéw drukarskich, nie méwiac juz o mezczyznach bedacych czy-
telnikami dwutygodnika. ,,Moja Przyjaciétka” chciata by¢ poradnikiem i doradca
kobiet, aktywizujacym, zabawiajacym je, pomagajacym im w codziennych zycio-
wych sprawach. Pod wzgledem ideowym i politycznym , Moja Przyjaciotka” pra-
gneta by¢ pismem bezpartyjnym. Jak si¢ wydaje wiekszos¢ z tych zatozen udato
sie redakgji zrealizowac, o czym swiadczy ¢wieré¢milionowy naktad czasopisma.
Sukces ten byt dzietem i zastuga catego zespotu, na czele z wtascicielem, wizjo-
nerem, A. Krzyckim, jego zona Anna, faktyczna pomystodawczynia pisma, maja-
ca przemozny wplyw na jego ksztalt zewnetrzny i wewnetrzny. Zrodet sukcesu
mozna doszuka¢ sig¢, paradoksalnie, w braku wigkszego doswiadczenia dzien-
nikarskiego, w mysl zasady, iz ,zolnierz nieostrzelany jest najbardziej tworczy
i odwazny”. Niewielki zespot redakcyjny, liczacy trzy redaktorki i trzy graficz-
ki, pewnie nie ulatwiat realizacji zadan, ale tez nie stanowit jakiej$ przeszkody,
zwazywszy na otwarto$¢ redakcji do wspotpracy ze ,$wiatem zewnetrznym”,
z terenowymi korespondentami z catego kraju, ze specjalistami roznych profesji,
czuwajacymi nad dziatami porad oraz calg rzesza literatéw i dziennikarzy i li-
teratow oraz publicystow, dziataczy spotecznych, ktorzy stali do pisma swoje
teksty. Nalezy tylko zatowa¢, ze K. Wodniak nie rozwineta szerzej tego watku.
W ten sposéb czytelnik rozprawy mogtby zobaczy¢ ,,Moja Przyjacidtke” w pet-
nym $wietle i w pelnej krasie, a nie tylko na fotografii, prezentujacej caty zespot
redakcyjno-wydawniczy'?. Dotyczy to zwlaszcza bardzo stabo zarysowanej bio-
grafii wlascicieli pisma.

Pierwszy z dwéch podstawowych rozdziatow poswiegcita K. Wodniak pre-
zentacji sylwetki pisma w wymiarze formalnym. Omoéwila tu strukture pisma,
jego cechy formalno-wydawnicze, w tym uktad (3-tamowy), liternictwo, for-
mat, typografie, materiat ilustracyjny i oktadke, zwracajac kazdorazowo uwage
na zachodzace w pi$mie zmiany. Zrédet sukcesu ,Mojej Przyjaciétki” upatruje
K. Wodniak, stusznie dodajmy, w niskiej cenie pisma: 50 groszy za pojedynczy
numer lub 80 groszy za dwa numery w prenumeracie, ale byloby to zbyt proste

12 7djecie pracownikéw ZZW Alfreda Krzyckiego zostato rozkodowane [online], [dostep: 04.12.
2021]. Dostepny w WWW: <https://www.palukitv.pl/images//foto/2020-10/pracownicy .jpg>.
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wyjasnienie. K. Wodniak, jak sie wydaje, nie bez racji, wskazuje na czynnik or-
ganizacyjny. Nowoczesnos¢ byta nadrzednym imperatywem pisma. Polegata na
wykorzystaniu do druku pisma maszyny rotacyjnej ,Duplex”, ale moze przede
wszystkim na bardzo sprawnej dystrybucji pisma poprzez sie¢ placéwek pocz-
towych, ktore rozprowadzaly wiekszos¢ (85%) naktadu. Do tego dochodzito, jak
ja okresla K. Wodniak, , konsekwentne realizowanie strategii marketingowej”,
bedacej w istocie rzeczy lojalno$ciowa promocja. Za propagowanie pisma wsrod
innych czytelnikow prenumeratorzy i prenumeratorki byli nagradzani upomin-
kami rzeczowymi. Promocji dwutygodnika sluzyty tez rézne konkursy, np. na
najlepsze projekty robot recznych, na fotografie z zycia czytelniczek itd. Pewien
dysonans w stosunku do catosci stanowi fragment poswiecony tradycjom pism
kobiecych w Wielkopolsce, ktory, naszym zdaniem, lepiej pasowalby do po-
przedniego rozdziatu.

Monografia spelnia rowniez inny, niezmiernie istotny warunek. Jest opraco-
waniem o logicznej konstrukcji. Tworza ja elementy tworzace logiczna i uporzad-
kowang catos¢. Owa logika jest wyjatkowo dobrze widoczna w rozdziale oma-
wiajacym tematyke ,Mojej Przyjaciotki”. Pomimo klarownej struktury pisma,
pozwalajacej na wyodrebnienie zen gtownych dzialéw i blokéw tematycznych
przed K. Wodniak stangto nielatwe zadanie usystematyzowania réznorodnych
zagadnien poruszanych w pismie, zgodnie z jej programowym przestaniem, aby
,Moja Przyjaciétka” obejmowala catoksztatt spraw kobiecych. Pewnie realizacja
tej ambitnej idei nie byta mozliwa, gdyz spodwodowataby przeistoczenie pisma
w swoiste silva rerum, albo gorzej, w ,,groch z kapustg”. Pewnie przydatny bytby
owczesnym kobietom dzial prawny czy dzial religijny, rownie przeciez wazne
w ich zyciu. Caloksztalt spraw w rozumieniu zninskiego wydawcy i redaktora
obejmowal wszelako kwestie zasadnicze dla kobiet, interesujace, wynikajace z ich
natury, z petnionych rdl i obowigzkéw w spoteczenstwie.

Katarzyna Wodniak wydzielita cztery dziaty glowne: 1. Moda; 2. Zdrowie
i uroda; 3. Domowa szafarka (Gospodarstwo domowe); 4. Wzorowa matka. Do-
bor i kolejnos¢ dziatow byt podyktowany objetoscig materiatu na dany temat,
a przy tym jego ranga w zyciu kobiet. W kazdym z dziatéw wyodrebnita i omo-
wila zagadnienia szczegdtowe. Podkreslata kazdorazowo praktyczny charakter
udzielnych przez pismo porad oraz odwotywala si¢ zaréwno do polskich, jak
i zagranicznych przyktadéw. Miejscami koncentruje si¢ na wybranych kwestiach,
jak np. w dziale ,Wzorowa matka”, gdzie szerzej omawia koncepcje wychowa-
nia dzieci oraz kulture czytelnicza dzieci i mlodziezy, pozostate tematy tylko
wymieniajac, wskazujac na ich inspiracje. W uzpelnieniu watkéw gtéwnych
K. Wodniak zebrata i omoéwita zagadnienia literackie, kulturalne i obyczajowe po-
ruszane w ,,Mojej Przyjacidtce”. Jak sie wydaje, realizacja tego waznego skadinad
zamystu, nie byta najlepsza, z uwagi, po pierwsze, na spory rozrzut tematyczny,
po drugie — odmiennos¢ poruszanych kwestii. W rezultacie otrzymali$my nie-
co chaotyczny opis, w ktérym tak naprawde K. Wodniak skupia si¢ na dokona-
niach kobiet, na charakterystyce tekstow literackich oraz na omdéwieniu sylwetek
dwoch autorek: Felicji Stendigowej oraz Heleny Bartoszek-Zastawniakowej. Na
zagadnienia kulturalne i obyczajowe zabrakto juz miejsca.
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Ambicje ,,Mojej Przyjaciotki” wykraczaty daleko poza funkcje informacyjna,
ktorg petni kazdy tytut prasowy. Dwutygodnik chciat petni¢ réwniez role kultu-
rotworcza. Temu m.in. stuzyly porady, liczne wskazéwki w stylu: co jes¢, jak sie
ubieraé, jakie stosowac kosmetyki, jak hodowa¢ domowe zwierzeta, czy co czy-
ta¢. O tym ostatnim aspekcie K. Wodniak wspomina bardzo niewiele, wlasciwie
mimochodem, a przeciez czytelnictwo byto waznym tematem poruszanym w pi-
$mie, czego dowodzi inny wydany pdzniej przez autorke tekst. Jak sadzimy,
myli sie K. Wodniak, okreslajac ,,Moja Przyjacioke” pismem sympatyzujacym
z chadecja. Trudno si¢ zgodzi¢ z opinia autorki, ze ,,Moja Przyjaciétka” z deklara-
qji bezpartyjna, w rzeczywistosci prorzadowa, holdujaca warto$ciom katolickim
i narodowym, zdecydowanie antykomunistyczna, unikala zamieszczania tresci
polemicznych i wzbudzajacych kontrowersje”!*. Propaganda polityczna i sympa-
tie polityczne nawet jezeli sa obecne w piSmie, to w sposéb dyskretny, pisane
albo piorem czytelnikéw, albo tez poprzez teksty polemiczne, opisujace rozmaite
ruchy spoteczne, np. feminizm. ,,Moja Przyjaciotka” byta czytana przez catq Pol-
ske i nie chciala, jak sie wydaje, poglebiac¢ naturalnej réznorodnosci politycznej
i podziatéw politycznych wystepujacych pomiedzy jej czytelniczkami, a raczej is¢
obok nich, nie wdajac si¢ w spory, szanujac te roznice, uznajac, ze kobiety, nawet
jezeli dzieli je réwniez polityka, zdecydowanie wigcej taczy.

Na koniec nalezg sie K. Wodniak stowa podzigkowania za tytaniczna, iScie be-
nedyktynska prace, ktorg wykonata, za przejrzenie ,,od deski do deski” blisko 150
kilkunastostronicowych numerdw pisma, za uwazna ich lekture, a w rezultacie
za stworzona na tej podstawie synteze. Rozprawa wykracza swoim przestanierm,
otwartym i ukrytym, poza wymiar historyczny. W istocie K. Wodniak pokazuje
na przykladzie ,,Mojej Przyjaciotki” recepte na sukces tytulu prasowego rowniez
w dzisiejszych czasach. Odrzucajac z pisma patyne czasu, tatwo dostrzec w nim
nowoczesno$¢ w formie i w tresci, atrakcyjno$¢ w doborze tematéw i w warstwie
ikonograficznej. Zrédtem powodzenia , Mojej Przyjaciétki”, co by¢ moze K. Wod-
niak zbyt stabo akcentuje, byt $cisty dialog z czytelnikami. Kazdy numer zawierat
dzial redagowany przez czytelniczki. Dowodem popularnosci czasopisma byt
tez jego zasieg geograficzny. ,Moja Przyjaciétka” byta czytana przez cata Pol-
ske, od lewa do prawa, od Rybnika do Swigcian, od Pucka do Tarnopola, wzdtuz
i wszerz. Widac to zwlaszcza w dziale czytelniczym. Czyz o atrakcyjnosci pisma
nie $wiadczy najlepiej, ze pismo bylo czytane rowniez przez mezczyzn? Kto nie
wierzy, odsytamy do Wielkopolskiej Biblioteki Cyfrowej' lub Kujawsko-Pomor-
skiej Biblioteki Cyfrowej'é, niech wydrukuje sobie najlepiej kilka numeréw pisma,
uwaznie je przeczyta, a nastepnie porowna ze wspodtczesnymi pismami kobiecy-
mi, czesto goniacymi za tanim poklaskiem, za tanig rozrywka i niewyszukana
sensacja, promujacymi gwiazdy i gwiazdeczki, czasami tez przeksztalcajgcymi

13 Zob. K. Wodniak: ,Moja Przyjaciétka” 1934-1939. Przebdj prasowy Zninskich Zaktadéw Wy-
dawniczych. Znin 2020, s. 63-64.

4 Zob. K. Wodniak: ,,Moja Przyjaciétka” ..., s. 65.

> Moja Przyjaciotka: ilustrowany dwutygodnik kobiecy, [online] [dostep: 04.12.2021], https://
www.wbc.poznan.pl/dlibra/publication/91822?language=pl.

16 Moja Przyjacidtka: ilustrowany dwutygodnik kobiecy, [online] [dostep: 04.12.2021]., https://
kpbc.umk.pl/publication/43675



98 ARTYKULY RECENZYJNE/RECENZJE I PRZEGLADY PISMIENNICTWA

si¢ w albumy fotograficzne. ,Moja Przyjaciétka” umiata zachowaé rownowage,
w tym wzgledzie, takze w doborze reklam, obecnych w pismie, ale nie dominu-
jacych nad tekstem.

Rozprawe K. Wodniak, cho¢ sama autorka zwie ja monografia prasoznawcza,
chcielibysmy poleci¢ takze jako lekture obowiazkowa dziennikarzom, socjolo-
gom, psychologom i bibliologom. Kazdy z nich znajdzie cos dla siebie, a bardzo
mozliwe, ze z tego tytulu dowie sie wiecej o zyciu codziennym Polski miedzy-
wojennej, anizeli z nieco sztampowych fotoalbumow. O jeszcze jednej grupie od-
biorcéw musimy wspomnied, tj. o specjalistach od marketingu i public relation.
Nie byloby sukcesu pisma, gdyby nie byto przemyslanej kampanii promocyjnej
i dystrybucyjnej. W pismie te dwa slowa nie padaja, ale przeciez to wtasnie mar-
keting zadecydowat o jego sukcesie.
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